EPREUVE DE LANGUES VIVANTES A

Durée : 3 heures

ALLEMAND

Pour rappel, I'épreuve d’allemand en PT LVA dureeBltonsiste a rédiger en allemand une synthese
de 450-500 mots de cing documents tres actuetss: tiextes et deux autres documents qui peuvent
étre aussi bien une image, un schéma, une bandgnékesqu’'un tableau de chiffres ou de
statistiques.

Le sujet d’allemand de la session 2015 reposaitisugy documents : trois documents textuels, une
photo et une bulle de bande dessinée, liés a widépnatique qui étaitierische Intelligenz und
Tierversuche: ein Paradox8ujet d’actualité réegulierement traité dans lesiasdepuis trois, quatre
ans, qui ne posait pas de difficultés de comprébend n'y avait pas de difficultés insurmontables
au niveau de la compréhension lexicale, I'ensendgl® documents permettait de comprendre la
problématique traitée, a savoir l'intelligence aaienreconnue et le paradoxe de I'expérimentation
animale sur des sujets intelligents, problématiqussi bien scientifique, que philosophique et
sociétal. Le sujet semble avoir été apprécié gacdadidats qui I'ont traité avec les bons argument

Il est indéniable que dans la grande majorité opges d’'allemand, la méthodologie de I'exercice de
la synthese est de mieux en mieux maitrisée, cexplique que la moyenne en allemand est en
hausse depuis deux ans.

Le niveau d’allemand est également en progres wac Bexercice de synthése, les étudiants sont
libres dans leur syntaxe, ils utilisent les forntiolas et le lexique qu’ils maitrisent, ce qui sesent
sur la note finale.

La perte de points se situe au niveau des copien’guploitent pas tous les documents, ne
respectent pas le nombre de mots ou oublient deoleptabiliser, ne structurent pas la synthése, ne
donnent pas de titre a la synthése, font des fal#egammaire impardonnables a ce niveau (syntaxe
défaillante principalement, systeme verbal et temps maitrisés). Les fautes d'articles sont
devenues classiques dans les copies des francapheegt-étre que les révisions pourraient mettre
I'accent sur la reconnaissance des articles entifondes suffixes. Certains sont a connaitre a ce
niveau, heit, -keit, -schafttoujours féminins par exemple. La rection dege@séions it + dat,

etc) serait a optimiser également pour gagner geslqoints.

On rappellera également aux candidats de soignectgie et leur écriture, certaines copies sont de
véritables brouillons, particulierement difficilés déchiffrer. 1l est parfois impossible de faire la
différence entre un « n » et un «r » en fin d&eti dans le doute I'examinateur compte une faute...
Donc pensez a soigner votre écriture et a prengeéqges minutes pour relire consciencieusement
votre copie.

La session 2015 en allemand maintient une moyefgerément supérieure aux autres langues avec
des sujets de difficulté pourtant comparable. Igeffdoit donc étre maintenu pour optimiser sur
I'ensemble des copies méthodologie de la synthésgoduments, justesse et précision de la langue,
richesse du contenu et rendu de la problématique.
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ANGLAIS

DESCRIPTIF DE L'EPREUVE

Le dossier pour I'épreuve d’anglais de la sessiitbZabordait un sujet souvent traité dans I'adt@ali
ces derniers mois: les drones, leurs différentésations ainsi que les avantages et les
inconvénients liés a ces utilisations. Il insistaift particulierement sur la question de la I&gish,

ou plutét de I'absence de législation, en la matier

Le dossier était constitué de 5 documents : uslartiuLA Timesprésentait différentes utilisations
possibles des drones, traitait la question sousyléade la sécurité et du respect de la vie privée,
potentiellement menacées par ces appareils, eit rpta la législation était tres floue dans ce
domaine. L’article diNew York Timesnentionnait le survol d’une centrale nucléaireFeance et,
plus globalement, les dangers possibles occasiqrardes survols effectués par les drones. L'articl
de The Economispermettait de faire un point sur la Iégislationvégueur aux Etats-Unis et, plus
exactement, sur le flou ou les risques de cetisl&mpn en gestation, questions reprises par ¢side
humoristique paru dans le méme magazine qui repiesain employé de la Federal Aviation
Authority empéchant différents utilisateurs dedaroler leurs engins. Enfin, un tableau provenant d

site people-press.orgdonnait les résultats d’un sondage a propos demiass liés aux drones
militaires.

La question posée invitait donc les candidats % ckir a la nature des défis auxquels les
gouvernements doivent faire face compte-tenu diérelntes utilisations possibles de ces engins
volants de plus en plus courants.

REMARQUES GENERALES

Les bonnes copies sont celles qui ont su, danarabglais, respecter les criteres de la synthese e
intégrer de facon pertinente le document 5. Elted Bélas peu nombreuses. La plupart des candidats
sont restés a la surface de ce document, ou I'ahttompris, en déclarant par exempliS'citizens

are afraid of drones because they may endanger fifel', ce qui était un contresens sur les
enseignements du sondage.

METHODE

La méthode semble acquise, en général, et a étédspectée dans la plupart des copies. Cependant,
de nombreuses copies ont montré que les conseitigpeés dans les rapports des deux sessions
précédentes, auxquels il serait bon de se réf@@raient pas toujours été appliqués. On attend une
synthése de documents. Or, dans certaines copgeldes proviennent bien des articles mais ne sont
pas synthétisés. Par exemple, il était inutileegendre 'exemple des centrales nucléaires ercéran
en détail alors que le jury attendait une référencéait que cela souléve un probleme de sécuaté (
security issu8.

Titre

La synthése doit comporter un titre comme celaspgcifié dans les consignes. De nombreuses
copies n'en avaient pas. Il est difficile de repracaux candidats d’utiliser des expressions passe-
partout et qui leur semblent utiles mais la récweede certains clichés peut rebuter le correcteur
(malgré lui). Le traditionnel # a nutshelb> répété a I'envi peut avoir cet effet. Trop dees{ par
exemple, comprenaient I'expressidmoon or bane'.. aussi tres présente dans les corps des textes.

60



Certains titres ne convenaient paBrdnes or not drones, what is the questina veut rien dire et
ne respecte pas la citation d’'origin®rones? Kind of a real issue’ est le reflet d’'un niveau de
langue qui ne correspond pas aux attentes du@eydernier a eu le plaisir de lire de tres bomedit
comme Will unmanned aircraft remain up in the airqui allie un bon jeu de mots a une expression
qui résume bien le texte, ou encor®ethinking a set of rules for drone®n peut également citer
‘Drones: A state of the art technology with brokengs?.

Plan

Ont été trouvés dans de nombreuses copies desgplansers qui ne fonctionnent pas. Par exemple :
1) l'aspect juridique et Iégal 2) I'aspect sociétiars que les questions juridiques et Iégalesene s
comprennent que dans la mesure ou l'aspect sogiétpie des drones sur la vie privée et la séurit
est présenté au préalable. Il convient donc d’eapost aspect en premier.

Le plan suivant : 1) privacy 2) legal issues 3esahe convenait pas non plus. C'est parce qail y
des privacy' et "safety issuestjue résulte un besoin de légiférer, et non l'iseer

De nombreux candidats ont aussi perdu des poittts @enée parce qu'ils ne respectaient pas du tout
le plan annoncé en introduction, leurs partiesafaig apparaitre des idées trés mélangees. Par
exemple une partie supflvacy' aborde déja la question juridique et Iégale atprsine partie sur la
législation est prévue (ou annoncée en tout casiskmble est alors tres confus.

Problématique

Beaucoup de copies ont identifié la problématigiest a dire la question de la législation, a ta fi
seulement, en conclusion. Ainsi, on a pu lireulés need to be implementeeh conclusion alors
gu’ils s’agissaient bien du cceur de la question.

Introduction

Les introductions démesurément longues dans ldeguat ne retire aucune remarque synthétique de
I'énumération fastidieuse de documents et de ti#oes a éviter. Inutile de recopier titres, sourees
dates pour chaque document.

A contrarig certaines introductions sont trop courtes et patrannent pas du tout le fait qu'il s’agit
de faire la synthése d’'un dossier composé de dd@raments. Les introductions peuvent certes étre
légéres, il est inutile de mentionner les titres deticles par exemple, mais il importe qu'il soit
stipulé tout de méme que les informations fourpiesiennent d'un dossier !

Organisation des idées

Cette année, beaucoup d'étudiants semblent avalu eoal a organiser le contenu de leurs parties,
qui tenaient souvent du fourre-tout.

Un probléme méthodologique de base apparait notaorsque les exemples précedent I'argument
principal, ce qui donne au lecteur une impressiencanfusion. Un exemple ne constitue qu’une
premiére étape du raisonnement et il faut alles fin.

Pour éviter I'effet de catalogue, il faut absolutn@pprendre a organiser un paragraphe et éviter le
recopiage des textes. Il est judicieux d’utilises détiquettes” telles quisom a socialpuis political,
historical, economic, etc...) point of view

Pour une partie sur les usages et avantages dessgies arguments pouvaient étre utilement classés
grace a des adjectifs commecreational, ‘ civilian’, ‘ military’, ‘ commercidi, etc.
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Certaines copies se sont concentrées sur un ndmlprémité d’idées en accordant notamment trop
d’'importance au document 2 qui était plus facilenetux compris, avec une description en détail des
problemes des centrales nucléaires et la mentidgiterde Ségoléne Royal. On a méme pu lieveh
Ségoléne Royal doesn't kngwee qui présentait un intérét plus que secondaire

Il fallait aussi saisir que deux documents (I'deide The Economistt le dessin), étaient publiés
ensemble, ce qui pouvait aider grandement pour cemdpe le dessin. Beaucoup d'interprétations
fantaisistes ont été tirées de la lecture des deayments en question, telles que ‘les utilisatelers
drones devront aller a I'aéroport’, ou encore ffinee a barbe est sans doute un terroriste’.

CONCLUSION

Ne pas oublier de rédiger une courte conclusionn@mabreuses copies n’en contenaient hélas pas.
Par ailleurs, celle-ci ne doit bien sOr se contedi répéter exactement la méme chose que dans
I'introduction.

Attention a ne pas utiliser le modahbould (“governments should use drones for the progress it
could bring but needs to institute laws”(sic), "@orments should forbide (sic) spying and dangerous
activity") qui est un élément de subjectivité mal venu ici.

Les candidats doivent en effet toujours gardeesgpkit qu'une synthése doit rester objective. Aucun
élément subjectif ou extérieur aux documents né¢ @oparaitre, que ce soit en introduction, en
conclusion ou dans le développement.

De méme, les citations, parfois nombreuses etdre&gies dans certaines copies sont a éviter.
Veillez a mentionner les documents, et a souliggmtitres des journaux.

Le jury souhaite aussi attirer I'attention des gdats sur le fait que les faux décomptes de mats so
lourdement pénalisés.

Langue
Il conviendra de consulter les rapports précédentsotamment celui de 2013. Quelques rappels :

Lexique

Il convient de maitriser le vocabulaire spécifiquda synthese. Un dessin se ditawing, et on
pouvait utilisertable ou graph pour évoquer le tableau des résultats du sondagenéme, ne pas
confondre'a poll’ et‘a pool’ ou ‘a pole’.

De facon plus spécifigue au theme de cette annéeel@vera des confusions suly/ flight,
flies/flights. Par exemple, le jury a trouvé des phrases de tyihey intend to ban such flies’ ‘to stop
this kind of flies’

Les verbes irréguliers doivent étre connus (et pauticulierement, en I'especily flew flown tout
comme le bon usage des prépositions adéquatg<N ou les pluriels particuliersicraft/aircraft).
Privacy n’est pas un adjectif et ne saurait étre confoadecprivate (private life) et judiciary est
également un nom a ne pas confondre guedicial. Des problémes en rapport avec le choix
judicieux deuse, utilisation, utility, usefulnesent également été notés, tout comme d’autres en
rapport avec le bon usage teeat (nom) ou dethreaten(verbe). Les traditionnelles confusions
relatives aise, arise, raise, arousauraient pu étre moins nombreuses, tout commescedlatives a
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policy, politics et policeou encorescarring et scaring Le verbe to raise’ est beaucoup trop souvent
tres mal utilisé.

Notons également la méconnaissance aempt et la confusion avec ‘atteinte & dans de
nombreuses copies af attempt to privacyr *drones attempt to privacy or security, *drones
attempt to airplanesA l'inverse, ‘tentative’ est également mal trademn anglais, le nontry’ étant
fautivement préféré attempt

Veillez & recopier correctement les mots préseans ¢e dossier. On écrira aing endangeret non
‘to engender’ L'emploi de'civil' ou 'civils' au lieu de civilians, par exemple, est d’autant plus
coupable que le ce dernier mot est présent dadsskier.

Syntaxe

Le jury déplore une langue souvent déficiente, ales:fautes récurrentes dans certaines copies sur
des erreurs de grammaire de base.

Pour les niveaux les plus faibles, il faut impé&mtnent combler les lacunes. Les points suivants
doivent servir de ‘checklist’ et doivent étre agjigi besoin en autonomie, avant le jour J.

Faut-il vraiment rappeler que les adjectifs somaimables en anglais, qu'un ‘s’ marque la 3eme pers
du singulier du présent simple et que les verlyégutiers doivent étre appris ?

Ont trop souvent poseé probleme :
- La détermination drone, sans article, odthe dronesquand il s’agit d'une généralité ne

convenaient pas. Evitez absolume'tthé document 3mais écrivezdocument 3’

- Les pronoms relatifs. Enormément de confusishe/which(plus souvent écritwich)

- La confusion entréke etas

- Les questions. Au risque de succomber a la tentatio sottisier, le jury a compilé la liste
suivante (hélas loin d’étre exhaustive) a partircdequi lui a été donné de lire cette année :
*why does it could be good? *what are challengesgdeermnents have to face?’, *will
drones do become a threat?, *why do governementsildhregulate?, *how does the
government should react?, *does drones are a tfRreat

- Les modaux(*they will must pay, *it will deals with, *they oainterfering with aviation
activities)

- La construction des verbes selon les temps graroati(we seen that, *the drones are
becameg

Un travail régulier tout au long de la préparatanconcours, une lecture attentive des rapports de
jury afin de bien comprendre les attentes de a@leit- une mise en application plus rigoureuse des
conseils prodigués par les enseignants de langetei devraient permettre I'acquisition de bons
réflexes pour cette épreuve de synthese. Certhioeses copies ont su le démontrer cette année
encore et le jury s’en félicite.
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ARABE

DESCRIPTIF DE L'EPREUVE

Les cing documents de I'épreuve avaient pour thésnemun la situation des libertés individuelles et
collectives dans le monde arabe. Le premier doctrfagait état des avancées en matiere de
démocratie en Tunisie, ou les personnalités paktsgqui se sont succédé depuis la révolution du
Jasmin ont accordé la priorité au processus de cl@tigation. Le second document reflétait un
mouvement contraire, en Egypte, ou le nouveauggasimet en place des mesures coercitives visant
a réduire les libertés collectives, dont le draét manifester. Le °8*° document illustrait les deux
mouvements précédents a la fois : la libérationndlitant des droits de 'homme bahreini Nabil
Rajab montrait une certaine souplesse des automigis des réserves sont émises, car la loi du pays
ne protége pas explicitement les citoyens quicerétraient ouvertement le gouvernement. £&° 4
document indiquait un classement des pays arabembére de liberté de la presse, établi par 'TONG
« Reporters sans frontieres ». Il révélait que néaligs |€geres avancées de certains pays arabss, to
se situent en bas de I'échelle au niveau mondiafinEle 5™ document résumait assez bien la
situation actuelle : les chefs d’Etat arabes (rggmées par un homme portant une couronne et des
bottes militaires, symboles dans ce contexte dwgoabsolu et de la coercition) feignent de donner
davantage de libertés aux citoyens, mais, en égalts derniers sont maintenus sous une survallanc
a laquelle ils ne peuvent échapper (I'oiseau ré&chintérieur d’'une cage plus grande).

La problématique qui se dégageait de 'ensembladdesments était donc I'antagonisme entre d’'un
c6té, un développement des libertés en marcheldammys arabes, et, de l'autre, les freins que lu
imposent les autorités en général.

Le plan de la synthese pouvait donc s’articuleoautie I'opposition recul/avanceée.

REMARQUES GENERALES

L’ensemble des candidats ont compris les documé&tds. de contre-sens ont été relevés. lls ont
respecte, a quelques exceptions pres, les exigdowoeslles : les syntheses comportaient un titre,
une introduction, un développement, une conclustbne dépassaient pas les 450-500 mots.

Des efforts ont été faits pour organiser les élémda réponse selon un plan bipartite, méme si, au
niveau de la présentation, cette division n‘appagit pas souvent clairement : peu de formules de
transition pour annoncer une nouvelle partie, papaksage a la ligne, et, a l'intérieur d'une méme
partie, peu de liens logiques pour indiquer le capentre deux idées successives (cause a effet,
ajout, opposition, comparaison...)

L’'opposition régression/progression des libertéséabien vue, mais montrée de fagon brouillonne.
Toutefois, la caricature a souvent été tres supelBment traitée, voire seulement effleurée ou
méme oubliée, alors que le message qu’elle véliiadsumait assez fortement la problématique !
On rappellera que la synthése doit porteda@totalité des documents.

Les meilleures copies sont celles qui laissaiemikux apparaitre une visgnthétique et organisée
des différentes idées véhiculées dans les documieegscandidats qui ont réussi a prendre de la
hauteur et a reformuler a leur maniére les élénmesdsntiels et représentatifs de la problématigtie o
obtenu les meilleures notes. En revanche, le capiéer a outrance (une copie contenait un
paragraphe recopié entier!), I'absence de miseetation des difféerents éléments de réponse et
I'impression de désordre dans la présentation ténganctionnés.
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METHODE

Rappelons d’abord que I'objet d’'une synthése esesituer de maniere condensée la ligne directrice
et les éléments essentiels d’'un ensemble de dandéesorte qu’une personne qui n'aurait pas eu
connaissance des documents sources pourrait, @mt lig synthése, avoir une vision claire des
informations qu'’ils contiennent et des enjeux @gUitésentent.

Se contenter d’'une description condensée linéaseddcuments ne permettait pas de faire apparaitre
la ligne directrice globale. Le fait de résumergdehc nécessairement de restreindre la somme des
données, doit étre compensé par une mise en vatean relation des différents aspects de la
problématique.

Titre, introduction et conclusion

L’introduction devait étre bréve mais percutanik convenait de définir le contexte dans lequel
s’inscrivait I'ensemble des documents (le comb&ielale la société civile dans les pays arabes pour
obtenir davantage de libertés, individuelles electives) et proposer un plan (par exemple, daes un
premiére partie, les difficultés rencontrées damsambat du fait de la forte résistance des aétorit
(Egypte notamment) et, dans une deuxieme pariggancées découlant a la fois de la volonté de la
société civile (Tunisie, Bahrein, Egypte) et dengfagement de certains gouvernements vers un
processus de democratisation et de libéralisalianigie)).

Il est inutile, dans l'introduction, de citer le&férences de chaque document les uns apres les.autr
Cela n'apporte rien et alourdit I'entrée en matiére

D’autre part, le plan proposé ne doit pas étrerepese mot pour mot de la question posée en téte
d’épreuve, comme cela a pu étre le cas dans cestaopies. Cette question sert & guider le candidat
a lui permettre de mieux cerner et plus rapideneemroblématique, mais il est entendu qu’il doit
produire une synthese personnelle, qui reflete mopre travail d’organisation des idées et des
arguments.

Il est conseillé de soigner particulierement leetit'introduction et la conclusion : ce sont destigs

qui permettent au correcteur de se rendre comple sandidat a saisi la problématique (titre et
introduction) et s’il en a compris les enjeux (dois@n). Or, certaines copies ne comportaient gas d
titre, ni méme de conclusion !

Développement

Tres peu de candidats prennent la peine de diNigesynthése en paragraphes de sorte a indiquer le
passage a un nouvel aspect de la question. Ceffiggere trahissait souvent I'absence d'un
véritable plan, selon une logique argumentativelgfigie.

Il est conseillé de concevoir un plan détaillé sur brouillon, ou apparaissent clairement les
différentes étapes de I'argumentation (division @e@mple en 2 parties et 2 ou 3 sous-partiesk de |
suivre et de signaler les transitions par des espaicdes mots de liaison appropriés.

LANGUE

De maniere générale, les phrases simples et coagpleont maitrisées et le lexique assez riche.
Toutefois, on note un certain nombre de fautesadgue récurrentes, dues a une meconnaissance de
la grammaire arabe.

Cette carence pourrait étre compensée par unagdegiwtidienne, méme pour un temps court, de la
presse arabe internationalgi sl uluudl « Jau Y1 (3,30 lall), et, si possible, de romans ou extraits de
romans contemporains.
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On relevera les erreurs les plus courantes :
- D’ordre phonétique : la confusion persiste entmtagges consonnes et leurs correspondantes

emphatiques {s&=* au lieu de L3 | (=EE* gu lieu de &L | udl* qu lieu de =i
sl qu lieu ded.silia), entre un mot se terminant paet un autre par (Gala* au lieu de
dals i g 4iagl Le e U131 5% Qui lieu d& s« ) , entre un mot se terminant paret un autre par
L (\x* au lieu desx, WA au lieu de-k3), entre « alif » suscrit et « alif » dans le codpsmot
(42* qu lieu devls )...

- D’ordre morphologique : I'écriture de la hamza ptmgours probleme {,a sie* ) 4 au lieu
des_sl), ainsi que la distinction entre une hamza dedia{J—= 3 3¢) et une hamza stable (
ki 5 3a), et la régle d’absence delerrieres! (lsl* au lieu del) ; la déclinaison deb est
fantaisiste car le plus souvent il n'est pas ace@d mot dont il est épithete ; de méme les
pronoms relatifs ne sont pas accordés avec |'agédtédont ils sont aussi épithétess{l »3»

a S5 5us A% au lieu desd), sans parler du fait que le relatif apparaitsatpe I'antécédent
est indéfini (i< L Lals il au lieu dewslS 4 culli) ¢ la déclinaison du nom & racine
défectueuse n'est pas maitriségfie* J<& au lieu deslis), ni la conjugaison des verbes
défectueux & 5* o au lieu des.s)...

- D’ordre syntaxigue : les prépositions utiliséessnat pas toujours idoinesde* <bali au lieu
de o=, & 45, au lieu dew, «* ik, alors que le verbe se construit avec un complémen
direct, Jal (* I au lieu dew), le cas « s=i » est régulierement oublié aprdy & Ll
O sia skl au lieu des sis cuhili, 35k &y all i a5 au lieu déesss), la syntaxe des
est mal connuefa Lall* 4dadll qu lieu dewall ).

- D’ordre stylistique : certains candidats adoptess tburnures calquées du francaibé e *
15k 4y 2l J alors que le verbe approprié en arabewgst iciic 15 dijh ga* e o ol
484 | alors que dans une phrase a la voie passiveabe,de complément d’agent n'est a
dessein pas mentionné ; on préférera donc uneraofish a la voie activels s~ iubic 15
ade Cud g ol | age JSdo* ) gl glorsque la langue arabe disposedli« J =i pour traduire les
locutions adverbiales de maniére, comme par exebapis sk 5shi). ..

En résumé, on conseillera aux candidats de regogrdmmaire arabe durant leurs deux années de
préparation, de faire les hombreux exercices pipans les manuels, de lire beaucoup et de
s’entrainer régulierement a rédiger des syntheselduments en arabe.
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ESPAGNOL
L'EPREUVE

Le dossier de synthése en espagnol traitait derdgeqiion du littoral espagnol, victime de la
construction massive. La nouvelle loi (Ley de Cegpta fait I'objet de vives critiques car elle
favorisait les intéréts économiques au détrimenltadgrotection de I'environnement. Ce dossier se
composait de trois articles de presse extraitEldeais digital d’'une photographie de Greenpeace
représentant des militants écologistes qui mariféstevant le ministére, et d’'une autre photogephi
du Diario de Mallorca d’'une station balnéaire extrémement urbaniséequastion invitait les
candidats a réfléchir sur l'impact de cette nowrelbi sur I'économie et la politique
environnementale du pays.

REMARQUES GENERALES

On demandait aux candidats de réaliser une synttie150 a 500 mots comportant un titre, une
introduction incluant la présentation des document® problématique, puis un développement en
deux ou trois parties et enfin une conclusion dbjec

Les mauvais résultats obtenus par certains megteévidence un manque de travail de préparation
et/ou un niveau d’espagnol tres inférieur aux exigs de I'épreuve.

REMARQUES SUR LA METHODE

On déplore que certains candidats ne respectentepasonsignes basiques de I'épreuve a savoir
absence de titre, pas de présentation des cingqrants voire absence d’introduction. Généralement,
le nombre de mots a été respecté et bien indidaéia de la copie. Nous rappelons qu’il n’est pas
nécessaire de faire figurer le titre intégral daqeke article, ce qui donne lieu a une introductiop
longue et qui laisse moins de place au développemen

La difficulté principale des candidats est d’organiles différents arguments. Certains candidats
n’ont pas utilisé la totalité des documents.

La conclusion n’est pas toujours cohérente et icertant exprimé leur opinion, ce qui est & bannir
dans ce type d’exercice.

Dans certaines copies, trés rares heureusemerntateidats ont traduit des pans entiers du texte
initial et n’ont pas pris la peine de reformules idées. Cette pratique a été pénalisée.

Dans l'ensemble, les documents ont été correctensentipris. Nous avons relevé de rares
contresens...dans des copies qui présentaient deegriasunes sur le plan linguistique.

REMARQUES CONCERNANT LA LANGUE

Certaines copies refletent un niveau de langueinssdfisant et on est parfois surpris que certains
candidats choisissent I'espagnol pour le concours.

Les erreurs les plus fréquentes concernent les lgaaenmaticales et la conjugaison qui ne sont pas
toujours bien maitrisées. Certaines copies, ad@é&wte de candidats bilingues, ont été épargnées par
ces difficultés.

On notera principalement le non-respect des acgmatematicaux en genre et en nombre, I'emploi
du subjonctif, la concordance des temps, 'empésel et estar, les confusions entteaberettener,
I'oubli de la préposition a devant le COD de persan On trouve dans certaines copies le verbe a
I'infinitif et non conjugué !

Il est indispensable d’avoir un ouvrage de gramenauec des exercices corrigés et de I'utiliser !
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En ce qui concerne le vocabulaire, il faut rappelet étudiants qu’il ne faut jamais inventer un mot

que I'on ne connait pas. Il est plus judicieux dmuver un synonyme ou une traduction qui s’en

rapproche. Pour acquérir du vocabulaire, il fangt tiégulierement la presse espagnole et se carstitu

des listes de vocabulaire par themes.

Les conjugaisons sont insuffisamment maitriséeaisnet faut pas négliger de les apprendre par coeur.
Il n'existe pas d’autre méthode et cela constitneexcellent moyen de prendre I'avantage sur les
autres copies !

En conclusion, la préparation de cette épreuveepaasun travail régulier et approfondi avec l'aide

d'ouvrages de grammaire et de conjugaison, uneurkectle la presse et la constitution d'un

vocabulaire thématique. C’est la base pour évitansdles copies de concours des erreurs
inadmissibles a ce niveau.
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ITALIEN

Les textes proposeés étaient d’'une grande actuaitéls abordaient I'impact de la crise dans la vie
quotidienne, sociale et économique des italiefsuetmalaise social et civil grandissant.

Tous les candidats ont montré une bonne compréhenss textes et globalement en ont fait une
analyse et une synthese assez pertinente, ménaessialplupart des cas il s’est révélé une certaine
faiblesse grammaticale, signe sans doute d’'un neadgupratique plus que d’une méconnaissance
des regles.

Tous ont en effet essayé d'utiliser des expressobm vocabulaire se détachant de celui des textes
montrant donc leur capacité a construire des phragec leurs propres mots, méme si parfois cela a
donné lieu a des faux-amis et a des calques.
On remarquera également I'utilisation des motsialedn (cause, temps, lieu...) et des conjonctions
pour coordonner et subordonner le discours.

D’une facon plus générale, voici quelques congsls éviter certaines erreurs :

- Attention aux articles définis ! (elo pl. gli devant le noms masculins commencant par s+
consonne, z, ps, gn, Yy, X)

- Attention au pluriel des adjectifs em au singulier qui ont un pluriel en ¢exactement la
méme regle que pour le pluriel des noms).

- Ne pas oublier que devant les dates et les powgesion met toujours l'article !

- Attention aussi a I'accord entre nom et adjectif !

- Les quantitatifsrfolto, poco, tanto , troppa’accordent au nom auquel ils se réferent mais il
sont invariables s' ils accompagnent un adjectif.

- Certains verbes comnueescere, diminuiretc demandent I'auxiliaire étre dans les temps
composés exl bambino é cresciuto moltdl potere d’acquisto e diminuitmais :il
governo non ha diminuito le tasse ma le ha aumentat

- Verbe de mouvement + a + INFINITIF esado a comprare il giornale

- Ne pas oublier de mettre I'accent a f2%ersonne du verbe étre au singulier Blui{car
sans l'accent c’est la conjonction e(=et)

Attention aussi a certains calques et gallicismesies faux-amis’aumento ;il consumopour la
consommation en général alors qumsumazioneeprésente ce que I'on peut consommer dans un
bar par exemple ; lmancanzgour le manque et pasanco(=méme pas) notevole(adjectif) et pas
notabile qui est une personne notable dans une communautépeda et pasuropeang la parte
pour un quota de quelque chose alors lgupartita indique le match, la partie dans le contexte
sportif ;il tasso(=le taux) alors quka tassa(=la taxe, 'impot)
Attention aussi a ne pas traduire mot a mot cesta@xpressions car le sens au figuré n’est pas le
méme :

- Avoir du mal a ...=aver difficolta a ...

- Etre de la partie...essere partecipi

- Se sentir en confiancesentirsi fiduciosi

On ne dit paslare i numericar cette expression signifie perdre la téte aewlie fou mais on dit dans
le contexte donnédare le cifre(ex.I'articolo da le cifre della disoccupazione giové)i

Enfin, essere reduce deeut dire «revenir de » et le meducesignifie rescapé, vétéran mais en
aucune maniére veut dire « réduit » que l'omridibtto (participe passé de ridurre).
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